Linguas indigenas no Brasil
contemporaneo

Virou lugar comum se dizer que hoje
no Brasil sdo faladas mais ou menos 170
¥nguas por mais ou menos 200 povos que
formam uma populagédo indigena minori-
tZria de mais ou menos 250 mil pessoas.

Cifras corretas? Mais ou menos. Ob-
ter calculos mais exatos sobre a populagdo
total, embora sempre provisorios, é coisa
relativamente fAcil de se fazer. N&o ocorre
o mesmo com as duas primeiras variaveis:
complexo e polémico decidir se as ex-
pressoes lingiifsticas utilizadas por duas co-
munidades humanas geograficamente se-
paradas integram duas linguas diferentes,
de dois povos idem, ou dois dialetos de
uma mesma lingua e, portanto (?), de um
mesmo pPovo.

Para que isso possa ser feito de forma
mais segura, é necessério arduo trabalho
prévio de levantamento, registro e anélise
das manifestacdes lingtiisticas das distintas
comunidades indigenas, ora presentes em
territério brasileiro. :

E imprescindivel também o concurso
de outras fontes de informacao sobre tais
populagdes, oriundas da antropologia, da
geografia, do estudo das migragdes, da his-
téria, etc.

E fundamental, enfim, que haja gente
interessada em fazer isso, com recursos su-
ficientes para fazé-lo, o que implica a exis-
téncia de centros de pesquisa e de uma po-
litica institucional de valorizagdo das
caracteristicas multi-étnicas e multi-culturais
do pafs. De qualquer forma, “o conheci-
mento que pouco a pouco vamos tendo
das linguas indigenas e de suas caraterfsti-
cas resulta da contribuicdo de muita gen-
te. Lingtiistas, antropdlogos, naturalistas,
missionérios t¢ém contribuido para esse co-
nhecimento, e sobretudo indios que falam
as diversas linguas, os quais tém sido os
colaboradores essenciais de todos os lin-
gliistas e antropblogos e de quem quer
que, bem ou mal, faca as vezes do lingtiis-
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ta” (Rodrigues, 1986, p. 10).

Se um maior conhecimento cientifico
sobre as linguas indigenas no Brasil é in-
dispensavel para se poder dizer quantas e
quais sao elas e quantos e quais sdo 0s po-
vos que as falam, seu valor ndo se esgota
com tal “utilidade”, e muito menos seu sig-
nificado. Em primeiro lugar, h&d uma atra-
cao irresistivel da espécie humana em di-
recdo ao conhecimento e a criagdo de
sistemas simbdlicos e teorias explicativas
para tudo quanto esteja a sua volta, no es-
paco e no tempo. E depois, porque o co-
nhecimento cada vez maior do presente,
em todas suas manifestagdes, permite fa-
zer inferéncias sobre o passado e planejar
acdes visando melhorar a vida e tornar
mais felizes as pessoas que habitam o atual
“presente”.

O que se pode aprender sobre o pas-
sado e o presente do territério brasileiro e
de suas populagdes por meio de um maior
conhecimento das linguas indigenas atual-
mente existentes? Nas palavras de Urban
(1992: 87-90), “podemos formular hipé-
teses sobre a localizacdo dos povos indi-
genas em diversos momentos do passado
... Podemos testar modelos de seqiiencia-
mento cultural histérico que situam a lin-
guagem e a comunicac¢do em relacdo as
forcas materiais, econdmicas e politicas ...
Os métodos lingiiisticos também nos for-
necem alguns dados quanto a distribui¢do
espacial. Situando-se as linguas historica-
mente relacionadas num mapa, pode-se
desenvolver hipéteses quanto a localizagao
das linguas no passado remoto e as migra-
¢des que levaram a sua atual distribuicao
... O método comparativo permite recons-
truir muitas das palavras que faziam parte
do vocabulério de linguas faladas hé 2 mil
anos, ou até antes ... Com trabalho sufi-
ciente, poderfamos reconstruir as palavras
para plantas e animais, o que nos permiti-
ria saber algo sobre o meio ambiente em
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Os falantes das
linguas do tronco
Macro-Jé estao
concentrados
principalmente na
parte oriental e
central do planalto
brasileiro. Mulher
Kerente falante de
uma lingua da
famflia Akwén. Foto
Cristina Avila/CIMI.

que a protolingua floresceu. Poderfamos
reconstruir aspectos do parentesco, orga-
nizacdo social e vida politica, como foi fei-
to em relacio as linguas indo-européias”.

Dispondo-se, entao, de dados suficien-
tes e confidveis sobre as linguas atuais, e
aplicando-se técnicas lingtifsticas adequa-
das de descricdo; comparacgao e reconstru-
cao, pode-se estabelecer com relativa se-
guranga se ha ou houve relagdes histéricas,
e de que natureza, entre os povos que as
utilizam. Diz-se, de linguas estabelecidas
como tendo origem comum numa comu-
nidade humana Gnica, que elas sdo gene-
ticamente relacionadas, ou simplesmente
parentes. Fala-se de linguas-maes e de
linguas-filhas, de familias, de troncos e de
filos, com recuo cada vez maior no tempo

para a fase comum. Ha limites nesse re-
cuo temporal, no entanto, uma vez que lin-
guas sao realidades dindmicas, em cons-
tante mutacdo, e os elementos necesséarios
para se estabelecer uma origem comum
vao-se tornando cada vez mais opacos e-
impermeéveis a andlise, & medida que elas
vao se afastando no tempo.

Quando se dispde de documentacio
escrita sobre alguma lingua, crescem as
possibilidades de se estabelecer relagdes
entre ela e outras linguas atuais. A situa-
cdo mais favorével é aquela em que nao
s6 se dispde de documentacao histérica so-
bre linguas que se revelam parentes como
se dispde de seus “descendentes” contem-
poraneos. A mais desfavorével, ao contré-
rio, é aquela em que ndo ha documenta-
cdo escrita para épocas mais recuadas. £
o caso das linguas indigenas brasileiras. So-
mente sobre trés linguas, o Tupinambé ou
Tupi Antigo (falado em toda a costa do
Brasil quando da chegada dos portugue-
ses aqui), o Guarani Antigo e o Kiriri, dis-
pomos de documentos dos séculos XVI e
XVIL. O descendente direto do Tupinam-
b4 - Nheengati ou Lingua Geral do Ama-
zonas - ainda existe, embora de forma mui-
to alterada. O Guarani atual inclui trés
dialetos (Iinguas?) distintos: Mbya, Kaiwa
e Nhandéva. O Kiriri & lingua extinta e seus
ttimos descendentes, no norte da Bahia,
s6 falam portugués.

No mundo, o grupo de linguas mais in-
tensamente documentado e conhecido é
o assim chamado tronco Indo-europeu,
subdividido em vérias familias ou ramos,
que se estendem por quase toda a Euro-
pa, parte da Asia - particularmente o Ira
e parte da India, além, desde a idade mo-
derna, das Américas, Australia e parte da
Africa. O Indo-europeu é integrado pelas
linguas indicas, iranicas, bélticas, eslavas,
celtas, italicas, anatdlicas, germénicas,e in-
clui também linguas como o grego, o al-
banés, o arménio, o tocério. Al estéd 0 nosso
portugués atual, como descendente do la-
tim (familia itdlica ou romanica). Para al-
gumas das linguas que o integram disp&e-
-se de documentacao antiga de dois, trés,
até cinco mil anos, época provavel da exis-
téncia da lingua ancestral, o proto-indo-
-europeu.
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Os estudos e conclusdes sobre o Indo-
-europeu podem constituir, entdo, por
comparacao, fonte indireta para o estabe-
lecimento de relacdes entre linguas que
nao dispdem de registros histéricos recua-
dos, como as brasileiras. Assim, “se as lin-
guas de uma familia apresentam, mais ou
menos, a semelhanca que existe entre as
linguas da famflia roménica da Europa
(francés, espanhol, portugués, italiano, ro-
meno, etc), pode-se supor que tenham co-
megado a se diferenciar hé uns dois ou trés
mil anos. E o caso, por exemplo, do ni-
cleo da famflia Tupi-Guarani (Guarani, Ko-
kama, Oiampi, Tapirapé, Tenetehara,
etc)”(Urban, 1992:89) .De qualquer forma,
um horizonte mais recuado ndo pode ser
visualizado claramente muito além de 4 a
6 mil anos, para qualquer grupo de linguas.

Com os dados disponiveis até agora,
j& se podem fazer algumas afirmagdes se-
guras sobre as linguas indigenas brasileiras
e suas relacdes de parentesco. Mas é tan-
to o que ainda se necessita saber, que se-
ria “mais adequado falar em graus relati-
vos de incerteza do que de certeza” (Urban,
1992:87).

Quatro sdo os grupos maiores de lin-
guas no Brasil, com distribuicdo geografi-
ca extensa e com vérios membros: Tupi,
Macro-Jé, Aruak e Karib. Ha depois véarias
familias menores, com menor niimero de
linguas, distribuidas mais compactamente.
E finalmente, h4 as chamadas linguas iso-
ladas, que ndo revelam parentesco com
nenhuma das outras e que poderiam al-
ternativamente ser consideradas familias de
um sé6 membro.

O Tronco Tupi é integrado por uma nu-
merosa familia, a Tupi-Guarani, com repre-
sentantes em grande extensao da Améri-
ca do Sul (além do Brasil, ainda a Guiana
Francesa, Venezuela, Coldmbia, Peru, Bo-
livia, Paraguai e Argentina), e, s6 no Bra-
sil, com 21 linguas vivas atualmente. Ou-
tras seis famflias menores e algumas linguas
isoladas (ou familias de um sé membro),
todas faladas somente no Brasil, se rela-
cionam geneticamente com a familia Tupi-
-Guarani. Quatro dessas familias se con-
centram exclusivamente em Rondoénia:
Arikém, Mondé, Ramaréma e Tupari. A fa-
milia Munduruk esta hoje restrita a alguns

Falantes de linguas
da familia Tupi-
-Guarani se
distribuem por
vérios pafses da
América do Sul
como Colémbia,
Peru, Bolivia,
Paraguai e outros.
No Brasil sao
faladas atualmente
21 linguas desta
familia. Indios
Waiapi falantes de
uma lingua da
familia Tupi-
-Guarani. Foto
Dominique Gallois.

A familia Tukano
divide-se em dois
ramos principais:
oriental e ocidental.
No Brasil s6 ha
representantes do
lado oriental, sendo
atualmente faladas
12 linguas dessa
famflia. Indios
Tukano. Foto Aloisio
Cabalzar.
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A famfilia Pano tem
representantes no
Brasil, na Bolivia e
no Peru. Inclui entre
outras a lingua
Matis(Matsés), falada
pela mulher e pelo
menino. Foto Isacc
Amorim Filho/CIML

afluentes do Tapajés e do Madeira, e a fa-
milia Juruna, hoje limitada a uma tnica lin-
gua, é falada no alto Xingu. A lingua Aweti,
no alto Xingu, a lingua Sateré (ou Mawé),
entre o baixo Tapajés, o baixo Madeira e
o Amazonas, e o Purubora, em Rondénia,
nio se relacionam diretamente com ne-
nhuma delas, mas sdo inequivocamente
membros do tronco Tupi. Segundo Urban,
“a 4rea geral de dispersdo dos povos
Macro-Tupi, que teria ocorrido entre 3 e 5
mil anos atras, situa-se provavelmente entre
o Madeira e o Xingu, ao que tudo indica
mais préximo das &reas de cabeceira do

que das véarzeas dos grandes rios”
(1992:92).

Para as linguas do tronco Macro-Jé,
sa0 muito menos seguras as evidéncias de
que se dispde para o estabelecimento de
relacbes de parentesco. Pode-se destacar
dentro dele, como grupo mais importante
e coeso, a familia J&, que inclui linguas fa-
ladas desde o sul do Maranhéo e do Para
passando pelos estados de Goiés e Mato
Grosso, até o Mato Grosso do Sul, Sao
Paulo, Paran4, Santa Catarina e Rio Gran-
de do Sul. A familia Jé se subdivide em
quatro grupos(com vérias linguas em ca-
da um): Timbira, Kayap6, Akwén e Kain-
géng. Sobre a filiagdo de outras familias ao
tronco Macro-Jé, seria mais adequado fa-
lar em indicios que em evidéncias, j& que
“a prépria constituicdo do tronco Macro-
-Jé & altamente hipotética ainda” (Rodri-
gues, 1986:49). Se algumas das linguas que
as integram ainda s3o faladas, outras mui-
tas deixaram de sé-lo, e s6 se dispde so-
bre elas de dados histéricos em geral pre-
cérios, como & o caso de todas as linguas
da familia Kamaka, que eram faladas na
Bahia e no Espirito Santo até o final do sé-
culo passado. Feitas essas ressalvas, pode-
-se falar num grupo de familias a leste da
famflia J& - Famflias Puri ou Coroado, Bo-
tocudo, Maxakali, Kamakéa e Kariri, mais
as linguas Masakar e Yaté ou Fulnio - e
num outro grupo a oeste dela, formado pe-
la familia Bororo e pelas linguas Ofayé,
Guatb e Rikbaktsa. Ha ainda a familia Ka-
raja, no Araguaia, com trés linguas.

Rodrigues (1985) avanca indicios pa-
ra a hipétese de ligagio genética mais dis-
tante entre o Macro-Tupi e o Macro-Jé, mas
Urban considera que “atribuir a conexao
uma profundidade cronolégica minima (di-
gamos de 5 a 7 mil anos) acrescenta pou-
Co & nossa compreensao, e apenas indica
nossa incerteza” (1992:93).

O terceiro grande grupo de linguas bra-
sileiras apresenta afinidades tdo grandes
entre seus membros que Rodrigues consi-
dera mais adequado chamé-lo de familia,
em vez de tronco. Trata-se da familia Ka-
rib, cujas linguas integrantes se distribuem
mais concentradamente na grande regiao
guianesa (Guiana Francesa, Suriname e
Guiana, além da Guiana Venezuelana e da
Guiana Brasileira no norte do Amazonas
¢ em Roraima). No Brasil, onde s&o fala-
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das 21 linguas Karib, o maior nimero de-
las se encontra ao norte do rio Amazonas,
no Amapé, norte do Par4, Roraima e Ama-
zonas, mas hé algumas também mais ao
sul, principalmente ao longo do rio Xin-
gu, no Para e no Mato Grosso. Integram
a famflia Karib, ao norte do Amazonas, nos
estados de Roraima, Amapa, Pard e Ama-
zonas,as linguas Apalaf, Waimiri (Atroari),
Galibi, Hixkaryana, Ingariké, Kaxuyéna,
Makuxi, Jayongéng (Makiritére), Tauli-
péng, Tiri6, Waiwéi, Warikyéna, Wayéna.
Ao sul do Amazonas, temos o Aréra, no
Par4, e todas as demais no Mato Grosso:
Bakairf (Kira), Kalapélo, Kuikdru, Matipd,
Nahukwé e Txicdo.

Também para as linguas Karib, Rodri-
gues (1985) apresenta algumas evidéncias
de ligacdo genética com o Tupi. Isso po-
deria ent3o significar que houve um ances-
tral remoto comum para os trés maiores
grupos de linguas do Brasil: Karib, Tupi e
Je.

Até pouco tempo atrés, considerava-
-se como certa a existéncia de um tronco
Aruak ou Arawak, integrado pelas familias
Aruék e Araw4, com vérias linguas como
membros. Rodrigues (1986) fala prudente-
mente, a luz de dados mais recentes, em
familia Arudk e em familia Arawa, sem
relacion-las geneticamente, pelo menos
por ora.

As linguas da familia Arudk, que sao
faladas no Brasil e também na Bolivia, Pe-
ru, Equador e Venezuela, se distribuem, no
Brasil, desde a regido guianesa até o oes-
te do Mato Grosso e Mato Grosso do Sul.
Entre essas linguas contam-se o Baniwa do
Icana (um dos principais afluentes do Rio
Negro, no extremo norte do Amazonas),
com um grande nimero de dialetos; o Wa-
rekéna; o Tariéna; o Baré; o Wapixana (em
Roraima); o Palikiir (no Amap4); o Apuri-
n3, o Piro e o Kdmpa (no Acre); o Paresi
e 0 Saluma, na regido dos formadores do
Juruena (Mato Grosso); o Mehindku, o
Wauré e o Yawalapiti (no alto Xingu); e o
Teréna, que é a lingua aruék localizada
mais ao sul (Mato Grosso do Sul). Segun-
do Urban, a famflia Aruék (ou Maipure, co-
mo ele prefere chamar) teria uma profun-
didade cronolégica de cerca de 3 mil anos.
Nzo ha consenso na literatura sobre sua

origem geogréfica, embora esteja claro que
em geral seus membros se distribuem mais
a oeste que os Tupi, Jé e Karib. Por outro
lado, “partindo da regra de que a érea geo-
gréfica que contém a maior diversidade lin-
giifstica é provavelemente a zona de ori-
gem, a &rea peruana (centro-norte) se
apresenta como o possivel local de disper-
s30” da familia Arudk (Maipure) (Urban,
1992:95).

A familia Arawé conta hoje com ape-
nas quatro representantes, muito seme-
lhantes entre si, nos estados do Amazonas
e do Acre, pelos rios Jurud, Jutaf e Purus
e seus afluentes: as linguas Kulina, Dent,
Yamamadi e Paumari.

As famflias lingtifsticas menores, refe-
ridas anteriormente, em geral apresentam
distribuicdo geogréfica mais homogénea,
e tém provavelmente menor profundida-
de cronolégica, com menos de 3 mil anos
de separacao.

A famflia GuaikurG tem um Gnico re-
presentante no Brasil, o Kadiwéu, na Ser-
ra da Bodoquena, Mato Grosso do Sul. As
outras linguas dessa famflia sao faladas por
povos do Chaco argentino e paraguaio.

A familia Nambikwéara, falada unica-
mente em territério brasileiro, no noroeste
do Mato Grosso e no sudeste de Rondé-
nia, é integrada por trés linguas com va-
rios dialetos: o Sabané, o Nambikwéra do
Norte e o Nambikwéra do Sul.

A familia Txapakira, pouco conheci-
da, ¢ integrada pelas linguas faladas pelos
Pakaanéva, Urupé e Tord, no oeste de
Rondénia e sul do Amazonas (e também
pela lingua dos Moré na Bolivia).

A famflia Pano, maior que as demais,
tem representantes também na Bolivia e
no Peru. No Brasil apresenta concentragao
maior no sul e oeste do Acre, mas também
se estende por Rondénia e pelo Amazo-
nas. Inclui as linguas Kariptna, Kaxarari,
Yaminawa, Kaxinawé, Amawéka, Poyana-
wa, Shanindawa(Aréra), Katukina, Nukui-
ni, Martibo, Mayoriina, Matis (Matsés).

A familia Mira apresenta apenas duas
linguas remanescentes, faladas pelos M-
ra e pelos Piraha, na margem direita do rio
Madeira, entre o Manicoré e o Maici, no
Amazonas.

A familia Katukina é integrada pelas
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LINGUA

Tupi Guarani

Asurini do Tocantins (A. do Trocara,

. Akwawa)
Akwawa Surui do Tocantins (Mudjetire)
Parakana
Amanayé
Anambé (Turiwara?)
Apiaka
Araweté

Asurini do Xingu (A. do Coatinema, Awaeté)
Ava (Canoeiro)

Guaja
Kaiwa (Kayova)
Guarani Mbia (Mbua; Mbya, Guarani)
Nhandéva (Txiripa, Guarani)
Kamayura
Kayabi
Kokama

Lingua Geral Amazoénica (Nheengatl, Tupi Moderno)
Omagua (Kambéba) .

Diahdi
P Juma
Parintintin Parintintin (Kagwahiv)
Tenharin
Tapirapé
a Guajajara
Tenetehara Tembé
Uruewauwau

Urubt (Urubu-Kaapér)
Wayampi (Oyampi)

Xetd
Arikém Karitiana
Jurlflna Juruna (Yuruna)

Mondé

Arud

Cinta-Larga

Gaviao (Ikara, Digut)
Mekém

Mondé (Sanamaika, Salamai)
Surui (Paitér)

Zord

Munduruku

Kuruaya
Mundurukud

Ramarama

Aréra (Urukq, Karo)
ltogapuk (Ntogapid)

Tupari

Makurap
Tupari
Wayord (Ajurd)

Aweti

Purubora

Mawé (Sateré)
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LINGUA

DIALETO

TRONCO FAMILIA

Patax6 Hahadhae

.. Xakriaba
Akwén Xavante
Xerente
Apinayé
Kaingang
P Gorotire
"e Kararad
Kokraiméro
. Kubenkrangnoti
Kayap6 Kubenkrankégn
Menkrangnoti
Tapaylna (?)
Txukahamde (Mentuktire)
Xikrin (Xikri)
Kren-akarére
Suya
Canela Apaniekra
Canela Rramkékamekra
Gavido do Para (Parakateye)
Timbira Gaviao do Maranh&o (Pukubyé)
Krahd
Kreyé (Krenjé)
Krikati (Krinkati)
Xakléng (Aweikoma)
Bororo
Bororo ,
Umutina
Botocudo Krenak
Javaé
- .z
Karaja Karaja
Xambioa
Maxakali
re
Maxakali Pataxo

Guatoé

Ofayé

Rikbaktsa

Yaté
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Karib

Apalai

Atroari

Galibi do Oiapoque

Hixkaryana

Ingariko

Kaxuyana

Makuxi

Mayongéng

Taulipang

Tiriyd

Waimiri

Waiwai

Warikyana

Wayana

Arara do Para

Bakairi

Kalapéalo

Kuikuru

Matipu

Nahukwa

Txikdo

Aruak

Apurind

Baniwa do Icana

Baré

Kéampa

Mandawaéka

Mehinaku

Palikar

Paresi

Piro

Maniteneri

Maxinéri

Saluma (Enawené-naweé)

Tariana

Yurupari-tapiya

Teréna

Wapixana

Warakéna

Waura

Yabaana

Yawalapiti

Arawa

Banava-Jafi

Deni

Jarawara

Kanamanti

Kulina

Paumari

Yamamadi

Katukina

Kanamari

Txunhua-djapa

Katukina do Biad/Jutai

Katawixi (?)

Mura

Mura

Piraha

Guaikuru

Kadiwéu
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Pano

Amawaka

Karipuna

Katukina do Acre

Kaxarari

Kaxinawa

Marubo

Matis (Matsés)

Maya

Mayoruna

Nukuini

Poyanawa

Yaminawa

Yawanawa

Txapakura

Pakaandva

Toréd

Urupa

Nambikwara

Nambikwara do Norte

Tawandé

nawanaege i e —
Lakondé

Latundé

Mamaindé

qiaimaiste, - o -

Nagarotu

Nambikwara do Sul

Munduka

UNGUREl SR s o

Galera

gagle -

" Kabixi

Nambikwara do Campo

Sabané

Tukano

Barasana

Desana

Juriti

Karapana

Kubéwa

Pira-tapuya

Suriana

Tukéano

Tuyuka

Wanana

Yeba-masa

Yanomami

Ninam

Sanuma

Yanomam

Yanoméami

Maku

Bara

Guariba

Hapda

Kama

Nadeb

Yahup

Aikana

Arikapu

Awaké

Irantxe

Jabuti

Kanoé

Koaid

Maku

Trumai

Tukuna
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linguas faladas - no sudoeste do Amazo-
nas, nos altos rios Jurud, Jutai e Javari -
pelos Katukina do rio Bié, pelos Txunhua-
-djapé e pelos Kanamari.

A familia Tukano apresenta dois ramos
principais, ambos ao norte do rio Amazo-
nas: o Tuk&no Ocidental, com linguas fa-
ladas no Peru, Equador e Colémbia, sem
representantes no Brasil; e o Tukéno Orien-
tal, com ramificagdes que vao desde a Co-
|6mbia até o Brasil. No Brasil, hé pelo me-
nos doze linguas dessa famflia, no Uaupés
e em seus afluentes Tiquié e Papuri. Elas
sdo todas muito préximas entre si, e in-
cluem: Tukano, Barasana, Yebamasa, Wa-
néna, Desédna e Kubéba, entre outras.

A familia Maka (ou Puinave) inclui lin-
guas faladas entre os rios Uaupés, Negro
e Japurd, chegando até a Colémbia. Fo-
ram identificados pelo menos seis grupos
de indios Maka no Brasil: Bard, Hipda,
Yahtp, Nadéb, Kéma e Guariba (Wariva).

A famflia Yanoméami (antigamente cha-
mada de Xiriand ou de Waika) é compos-
ta por quatro linguas faladas no Brasil e na
Venezuela, mutuamente ininteligiveis mas
muito préximas entre si, todas com véarios
dialetos: Nindm ou Yanadm, Sanum4, Ya-
momami (a maior das quatro) e Yanomam
ou Yainoma.

Como se pode ver; todas as familias
menores tendem a se localizar na perife-
ria da bacia amazodnica, e nao em seu cur-
so principal. Mas sdo necessérios estudos
mais aprofundados para se poder estabe-
lecer mais seguramente hé quanto tempo
estariam em suas regides atuais.

As linguas isoladas, todas com reduzi-
do ntimero de falantes, & excegao do Ti-
kuna, falado por mais de 20 mil pessoas,
“sao muito importantes para se compreen-
derem as fases mais antigas da histéria da
cultura - datas além do alcance da técnica
comparativa, ou seja, anteriores a
4000-5000 a.C. (Urban, 1992:99). Isso é
possivel se se estender para as linguas iso-
ladas o principio basico utilizado para de-
terminar o ponto de dispersdo de uma fa-
milia lingiifstica, que seria a 4rea geogréfica
onde estdo concentrados os seus membros
mais divergentes. Entdo, no caso das lin-
guas isoladas, as areas em que se encon-
trassem suas maiores concentragdes seriam

provavelmente focos de dispersdes muito
antigas. Analisando a distribui¢do das lin-
guas isoladas e familias muito pequenas na
América do Sul, Urban considera que se
podem propor trés focos provéveis de an-
tiga dispersdo: “1) a 4rea do Nordeste bra-
sileiro onde, infelizmente, todas as linguas
em questdo estdo extintas; 2) o planalto a
oeste do Brasil e na vizinha Bolivia, em tor-
no da chapada dos Parecis e da serra dos
Pacés-Novas; e 3) norte do Peru e Equa-

dor” (1992:99).

Quantas e quais sdo as linguas isola-
das ainda faladas no Brasil?

Em nGmero de dez, sdo as seguintes:
Aikan4 (conhecida também como Tubarao,
Huarf, Masak4, Kasupa, Mundé, Corum-
biara), falada por menos de 100 pessoas
no sudeste de Rondénia; Koaié (Arara), cu-
jos Gltimos falantes vivem entre os Aika-
na; Kanoé (Kapixana), com seus dltimos
falantes espalhados em diversas partes de
Rondénia;Jabuti, cujos poucos falantes vi-
vem com os Makurdp (Tupi) no Guaporé
(RO); Arikapt, com 14 falantes (em 1968,
quando foram encontrados), provavelmen-
te uma variedade do Jabuti; Mky, com cer-
ca de 200 falantes e duas formas dialetais
em duas aldeias distintas, Irdnxe (Aldeia
Cravari) e Mky (Aldeia Escondido), no no-
roeste do Mato Grosso; Truméi, no alto
Xingu, com cerca de 50 falantes; Awake,
menos de 20 falantes, no alto Uaricad, em
Roraima; Méku, também em Roraima, nao
se sabendo ao certo se ainda existem fa-
lantes dela; finalmente o Tikdna, parado-
xalmente o mais numeroso povo indige-
na no Brasil, falado no Solimoes
(Amazonas) por mais de 20.000 pessoas.
Infelizmente, poucas dessas linguas tém si-
do objeto de pesquisa até agora.

Segundo Rodrigues (1986:95), “a mes-
ma importancia critica das linguas isoladas
como exemplares Gnicos de organizagao
lingifstica e cognitiva tém também as lin-
guas que, embora mostrem indicios de
filiarem-se a um grande tronco, como o Tu-
pi e o Macro-Jé, néo se relacionam dire-
tamente a nenhuma das familias constituin-
tes do tronco”. Estao nessa situacao o
Guaté (Macro-Jé), com pouquissimos fa-
lantes (a maioria fala sé o portugués), no
alto Uruguai; o Rikbaktsa e o Karaja, no
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Mato Grosso, também isoladas dentro do
Macro-Jé, assim como o Krenék (ou Bo-
tocudo de Minas Gerais e Espirito Santo).
Em relacao ao Tronco Tupi, a situacdo mais
isolada € a da lingua Purubord, da qual nao
se sabe se ainda existe algum remanescen-
te, na Rondénia. Tem-se, além disso, as lin-
guas que se tornaram Gnicas representan-
tes de familias historicamente conhecidas,
como é o caso do Juruna (Familia Juru-
na) no Xingu, e do Karitidna (Familia Ari-
kém), em Rondénia.

Relac¢des que estabelecem uma origem
comum para duas ou mais linguas s&o cha-
madas, como apontamos no comec¢o do
trabalho, de relacdes genéticas ou de pa-
rentesco. Mas ha outras formas de relacio-
namento histérico entre linguas ndo paren-
tes, expressas claramente no seu léxico,
através do que é convencionalmente cha-
mado de empréstimos lingliisticos. Assim,
o estudo dos empréstimos entre linguas in-
digenas, que ainda precisa ser mais inten-
samente desenvolvido no Brasil, pode
constituir fonte importante para o conhe-
cimento da histéria e pré-histéria do terri-
tério brasileiro. De qualquer forma, os da-
dos existentes atualmente j& permitem
verificar, sequndo Urban (1992:102), “si-
tuacdes de intenso contato, multilingliismo,
linguas de comércio etc., para uma regiao
que vai do extremo oeste da bacia Ama-
zOnica para o norte e em seguida para o
leste, cruzando toda a América do Sul ao
norte do Amazonas”, ao contrario do cen-
tro e do oeste do Brasil, onde parece mais
provéavel ter correspondido a cada povo
uma lingua e cultura distintas.

Em forma muito resumida e simplifi-
cada isso é o que se pode dizer sobre o pas-
sado e sobre a distribuicao atual das linguas
indigenas brasileiras contemporéneas, a
partir do que sobre elas se conhece hoje.
Mas dissemos, no inicio, que o conheci-
mento do presente também permitiria “pla-
nejar agdes visando melhorar a vida e tor-
nar mais felizes as pessoas que habitam o
atual presente”. Em que, pois, o conheci-
mento das linguas indigenas, hoje, pode
contribuir para melhorar a vida de brasi-
leiros? E em primeiro lugar, de quais bra-
sileiros? Dos indios e dos nao fndios?

E indubitavel, a primeira vista, que dois

grupos de pessoas sao diretamente afeta-
dos, embora de maneiras diferentes, por
tal questdo: os povos indigenas falantes
dessas linguas e os pesquisadores (lingtiis-
tas e antropdlogos, basicamente) que as in-
vestigam. A estes, a questao interessa de
uma forma indireta e de outra mais dire-
ta: indireta na medida em que lhes garan-
te espaco de trabalho e lhes permite con-
tribuir com seus estudos para o
conhecimento cientifico da realidade; é di-
reta na medida em que eles estejam inse-
ridos solidariamente nas lutas sociais das
minorias étnicas. Quanto aos povos indi-
genas, o maior conhecimento sobre a pré-
pria histéria e sobre o presente, propicia-
do pelo conhecimento sisteméatico de suas
linguas, pode contribuir poderosamente
para a afirmacao e valorizacao de sua iden-
tidade étnica, num Estado prurilingtie e
pluricultural como o Brasil.

E o que comeca a ocorrer, de forma
ainda incipiente, por impulso das iniciati-
vas indigenas e das organizagbes que os
apbiam (que congregam, como assessores
e consultores, pesquisadores e professores
das universidades e centros de pesquisa)
e pela exigéncia cada vez mais insistente
das nacdes indigenas no sentido de que se-
jam criados e implementados processos de
educacio escolarizada em suas areas, em
escolas “indigenas” e ndo “para indigenas”.

Nesse contexto, o conhecimento siste-
matico de suas linguas, por parte dos in-
dios, é crucial, pois para haver escolas ver-

Dois brinquedos
com 24 palavras nas
diferentes linguas
indigenas foram
apresentados na
exposicdo Indios no
Brasil. Foto Lufs
Grupioni.
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dadeiramente indigenas é necesséario que
haja professores indigenas bilingues em na-
mero suficiente, e que sua formagéo seja
especializada, na medida em que eles tém
de ser, necessariamente, os intermediarios
entre duas culturas e duas linguas - a ma-
terna, vernacular, e a mais abrangente, vei-
cular, oficial, do Estado brasileiro.

Mas isso, por sua vez, requer que as
linguas indigenas se tornem linguas escri-
tas plenas (nenhuma lingua brasileira tem
tradi¢do escrita), para o que é necessério
ter, além de alfabeto e ortografia préprios
propiciados pela anélise fonolégica, tam-

bém estudos morfoldgicos, sintéticos, se-
manticos, e ainda a normalizacdo e nor-
matizagdo das linguas e dialetos de um
mesmo grupo, bem como a atualizacdo
léxico-semantica dos sistemas lexicais en-
volvidos. Ou seja, necessita-se, urgente-
mente, de pesquisadores indigenas. A ex-
periéncia de outros paises com forte
presenca de populagdes indigenas apon-
ta para a possibilidade real de formagéo,
em niimero cada vez maior, de lingiiistas
e antropolégos indigenas. E o que se es-
pera possa acontecer em breve também no
Brasil.
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