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En 1595 era publicado en Portugal‘gtte de Gramatica da lingua mais
usada na Costa do Brasjl'del misionero José de Anchieta. Ese no era uhdhec
aislado, pues, estaba dentro de un contexto masaee nos interesa conocer a
continuacion.

Los siglos XVI y XVII pueden ser llamados “La era ks Gramaticas”, la
época de una nueva Babel. Hasta entonces nunciraetahta importancia al
estudio de las lenguas y a su “gramaticalizacid&se momento historico se
oponia, asi, a una Edad Media en que el idealatable culto era encarnado por
el tedlogo escolastico y no por el filélogo poliglo

En ese contexto, la Filologia se libraba de su icoimd de “sierva de la
Teologia”.El conocimiento de la verdad pasa por el conocitaete las lenguas
en aquel entonces se decia. El valor estéticacy 48 los textos antiguos es visto,
ahora, por si propio y no como un simplaamento de feSe reconoce en Platon,
en Aristoteles, en Virgilio, en Ciceron, en Séneatmsstellos de sabiduria divina,
una anticipacion del cristianismo.

Al mismo tiempo en que los eruditos estudian lagoeantiguos y se nutren
con las fuentes de la cultura occidental, van sudp los nuevos estados
nacionales europeos. En tal contexto, la lengua paser una “comparfiera del
Imperio”, conforme diria el humanista espafiol Niabri

En ese momento, también, los nuevos continentesliesscubiertos, o que
hace al hombre europeo conocer las mas variaddgladss culturales o
lingUisticas, desde la culta y refinada sociedadacke la dinastia Ming hasta
cualesquiera de las mas organizadas sociedadgemagdi de Sudamérica.

La problematica linglistica, originada en el sigMl, presentaba, tal como
se puede apreciar, dimensiones espectaculareseraagdas en tres aspectos:

1.En el siglo XVI, con el Renacimiento se asistifaavaloracion de las
denominadas “lenguas sapienciales” o “lenguas da’nsiomo se decia entonces,
esto es, el latin, el griego y el hebreo. El hustanibusca ardientemente
conocerlas, por tratarse de tres lenguas que &aultel retorno a los textos de las
sagradas escrituras y de la Antigliedad cristigmaggna.

Se reconoce, asi, el valor humano de las lenguagias, que conferirian al
hombre mayor dignidad, segun el principio diebrhinem humaniorem facére
(hacer mas humano al hombre). Nos recuerda KukeniE951, p.1) quéel
sabio, sin intermediarios, penetra en el pensamiegriego, se expresa en la
lengua de Cicerdn, entra en contacto con su Diasl@santa escritura: es el
hombre dotado de&iplex lingua o eltrium linguarum gnarus (“el conocedor de
las tres lenguas”).

2.0tro fendmeno del Renacimiento es la ascensidasdenguas vernaculas
y nhacionales europeas, en una Europa donde sutgsargrandes imperios



nacionales, que buscarian, ahora, imponer susgsrtgnguas a los territorios que
conquistasen. Lo mismo que Roma hizo con las regigue dominaba, esto es,
imponer el latin; también Espafa, Portugal y Feamealizarian en sus colonias.
Varias gramaticas de lenguas vernaculas fuerowo,fpudr eso, de imperativos
politicos. No acontecié por acaso que la primeaangtica de la lengua castellana,
la de Nebrija, fuera publicada en 1492, afio enaljlimperio Espafiol se fundaba
con el descubrimiento de América. Ademas, es istete observar que la
Gramatica de la Lengua Portuguedsya sido escrita por Jodo de Barros,
importante figura de la administracion colonialgedn estratega del imperialismo
portugués. El afio de 1540, en que su obra vin@eelssa tipografica, estaba bajo
el gobierno de D. Jodo lll, periodo crucial parexpansion ultramarina lusitana.

3.Finalmente, en el siglo XVI, ocurrid el descubemo de las lenguas
oriundas de los pueblos que habitaban regiones nyinemtes anteriormente
desconocidos.

Asi, casi en la primera época en que eran pubkcidgporimeras gramaticas
del francés, del castellano y del portugués, sadidoz las gramaticas de las
lenguas amerindias, asiaticas y africanas, quadaécantes, eran completamente
ignoradas por los europeos. Por ejemplo, datan sde época las primeras
gramaticas occidentales del japonés, del vietnandih arabe, defjheez(de
Etiopia), del tamil (de la India), del guarani, tigbi, del nahuatl (de Méjico), del
aymara y del quechua (de Peru y Bolivia), bien comotras que todavia no eran
conocidas.

Ciertas graméticas de lenguas amerindias fueroticadas incluso antes
que salieran a luz las primeras gramaticas delésngla primera fue la de
Bullokar, publicada en 1586, mientras queAgk en lengua de Michoacadel
Fraile Maturino Gilberti, fue impresa veintiochooafantes, en 1558).

Sin embargo, si la gramaticalizacion de las lenguamaculas y la
renovacion de las gramaticas de las lenguas astigel@n un hecho
caracteristicamente renacentista, la obra de graahaécion de las lenguas
americanas, asiaticas y africanas seria fruto dadbajp misionero de la
Contrarreforma, que no se identificaba con el Riemaato, sino, al contrario,
negaba sus postulados esenciales. En efecto, no Hiddectica entre el
Renacimiento y la Contrarreforma catdlica, puesie gntre ellas existié solo
pura negacion. Siendo que en ese periodo la neligidinenz6 a separarse, en
Occidente, de la filosofia y la politica, lo que ocurriria, por ejemplo, en el
mundo islamico.

Los misioneros fueron, por eso, los primeros gramogétde las lenguas
americanas, africanas y asiaticas. Para Ignacibogiela, el aprendizaje de la
lengua de los pueblos a ser evangelizados se ¢tmearla primera obligacion de
un misionero jesuita. Los paises como Japon, lma,Indetnam, Méjico, Peru y
Paraguay deben a ellos, ademas de los grandes rentosmde su filologia,
algunas de las primeras graméticas de las lengalaladas aun hoy en dia por
millones de hablantes.

El siglo XVI comenzaria a testimoniar la gramaiization maciza de todas
las lenguas: fuesen muertas o vivas; europeasjcamas 0 asiaticas; de pueblos



de tradicion literaria milenaria, como China y Japde pueblos agrafos, como los
tupinambas y guaranies de Ameérica. El siglo XVIfatena paulatina, torno todas
las lenguas dignas de ser puestas en gramaticas.

La Era de las graméaticas y el modelo latino

Durante varios siglos, a lo largo de toda la Edastlisl, saber gramatica
correspondia aaber latin Asi, al iniciarse la Edad Moderna, la gramatetinh
tradicional era el Unico referencial teérico que fwamaticos, de aquella época,
disponian para hacer gramaticas de las lenguas eu®nces, adquirian
importancia como instrumento de poder de los inggerploniales o como medio
de evangelizacion de los pueblos de los continemteién descubiertos. De tal
modo, durante el proceso de gramaticalizacion siéeteguas vernaculas europeas
y de las no europeas se encontraria subyacentedelariatino.

Jodo de Barros (op. Cit.,, p.135), por ejemplo, sliba la graméatica
portuguesa a tal modelo cuando declina el sustardimha (reina), como si el
portugués fuese igual que el latin en lo que seresh los casos:

“NUmero singular Numero plural
Nominativo —la reina Nominativo —las reinas
Genitivo —de la reina Genitivo —de las reinas
Dativo —a la reina Dativo — a las reinas
Acusativo—la reina Acusativo—las reinas
Vocativo —joh, reinal Vocativo —joh, reinas!
Ablativo — de la reina Ablativo — de las reinas”

Esto era muy comun entre casi todos los graméatleoaquella época. Por
otro lado, practicamente todos afirmaban que laguas, de las cuales hacian
gramaticas por la primera vez, poseian las ochtepale la oracion latina, a
saber: el sustantivo, el verbo, el pronombre, kepgsicion, la conjuncién, el
adverbio, la interjeccion y el participio.

De esa forma, el peso de la herencia clasica déradiigaion enraizada en la
latinidad clasica y medieval, se haria sentir sdasegramaticas de las lenguas
vernaculas europeas y de las no europeas en pigaX¥I. El modelo latino fue
universalmente adaptado para ellas. E, incluso,idiomas tan diferentes como
japonés y quechua fueron tratados de acuerdo almdino.

En lo que se dice con respecto a los graméaticdasdienguas no europeas,
ellos afirmaron —de forma casi unanime— que taeguas poseian las ocho partes
de la oracion latina, factor correspondiente apr@nnoblecimiento de éstas. En
un momento historico, en que la polémica europedaia acerca de la naturaleza
humana del indio, la afirmacion sobre la existertgalas ocho partes de la
oracion latina en las lenguas indigenas americgmaslujo una inmensa
contribucion para que se consolidase la idea déumanidad del hombre
americano. En éPrélogo del Autor al Christiano Lectpel Fraile Domingo de
Santo Thomas (1560), gramético de la lengua quedwmesa dicha idea al
afirmar que:



“Assimismo es de notar que en esta lengua comolatinay en las demas
ay todas las ocho partes de la oracion o habla

Varios factores, segun nuestro parecer, determmnatqrecedente europeo
en la gramaticalizacion de las lenguas de todoueldo:

—El caracter misionero del Catolicismo, que se meka con la reforma
protestante. Era necesario realizar el estudicasldeinguas de los pueblos a ser
convertidos en los continentes descubiertos y nansus respectivas gramaticas.
Ciertamente, el cristianismo fue la primera religiisionera del mundo.

—El latin era la segunda lengua de la Europa makligpero dominada
solamente por los intelectuales y el clero. A stdolaeran habladas muchas
lenguas por parte de los pueblos europeos. Quebehdequilibrio politico
medieval y constituidos los nuevos Estados nadisndhs lenguas vernaculas
serian elevadas a primer plano, dejando el latinoc@ioma restricto a los
hombres cultos; lo que no ocurriria en Oriente d@éose habian desarrollado muy
poco las lenguas clasicas. Ademas, en China, l@m Indel mundo é&rabe, el
conocimiento clasico era encontrado, principalmeeneel centro de las practicas
religiosas o en los cultos. En Oriente, la lengs@it y la intensidad cultural de
los textos, tornaron lenta la evolucion de la lengablada.

De ese modo se instauraron en Europa ciertas ¢ondg&cque conducirian,
en los siglos XVI y XVII, a la &closiori de las graméticas, acontecimiento de
importantes consecuencias para consolidar el papgemonico que aquel
continente ejerceria sobre el resto del mundo £pdsteriores siglos.

Anchieta, un humanista del Renacimiento y un misicgro gramatico

En dos aspectos Anchieta estuvo presente en lariedwel de los tiempos
renacentistas y de la Contrarreforma: componiepdpeyas latinas, accion tipica
de todo humanista erudito; elaborando la gramédieauna lengua indigena
americana, asunto normal de misioneros. A contidnagos interesa conocer
algo de su formacion cultural, para asi poder ddude la mejor manera en su
época.

Nace en 1534, en las Islas Canarias —cerca de$iascafricanas— y parte
para Portugal, en 1548, con catorce afios de edad, gstudiar en la famosa
escuela renacentista lusitaGalégio das Artesuno de los llamados “Colegios de
las tres lenguas”, es decir, de latin, griego yé®bgue, entonces, se diseminaban
por toda Europa, produciendo los intelectuales de huevos tiempos
renacentistas. Vivié en Coimbra durante uno depesodos mas perturbados,
pero, al mismo tiempo, uno de los mas ricos deda ntelectual portuguesa. Su
educacién humanistica se establecio, en su mayte, gaera del ambito de la
Compafiia de Jesus, en la cual entraria solamerit&5dn Por tanto, en sus tres
primeros afios en Portugal, recibié la mas auténtideura renacentista, que
todavia no se encontraba comprometida con la vd@mundo jesuitica, si se
toma en consideracién que el colegio, donde Anghéstudio, seria puesto a
disposicion de la administracion de los jesuitdaraente en 1555.



Asi, antes de la educacion publica en Portugalrhside dominada por la
Compaiiia de Jesus, el viejo pais de los “cristiagyess” conocié algunos afos de
auténtico humanismo renacentista; Portugal tuvgemuino ‘tolegio trilingué,
tan al gusto y estilo del principe de los humasjdEasmo de Rotterdam. Aunque
es cierto que eso fue por muy poco tiempo. En kerese tal Colegio, que pasé a
funcionar en 1548, casi de inmediato, seria malesfror la Inquisiciéon y, con
ello, algunos de sus profesores mas famosos gaedadsos, contra los cudles se
iniciarian acciones.

Para Costa Ramalho (1985), la amplia formacion gtaa, filoldégica y
literaria de Anchieta lo convierten en un hombree,qa pesar de su vision
medieval, participa ideoldgicamente del RenacinoieBu latin es el renacentista
y no el “cultivado por las 6rdenes religiosas dintlos tiempos”, como pretende
Azevedo Filho (1985, pp.16-17). Anchieta no fuemooafirma este dltimo, un
hombre del Medioevo y del Barroco, sin pasar paculiura del Renacimiento;
mas, si fue, segun lo evidencia Costa Ramalhouumahista de nivel semejante,
en lo que se refiere al nivel del latin utilizadolos célebres renacentistas de su
época. Por ello, el futuro misionero gramético gportaba consigo una vasta
formacion clasica.

Lo que hace evidente la excelencia de Anchieta lemise del latin
renacentista son sus poem@® beata Virgine Dei Matre Marja con
aproximadamente 5.800 versos,Dg Gestis Mendi de Saaon méas de 3.000
hexametros, obra esta publicada como anonima enlCai(1563). Otras poesias
latinas, de menor extension, asimismo fueron patdéis y pudieron llegar hasta
nosotros. Anchieta habria realizado, de ese mottayés de la expresion de Bosi
(1979):un injerto clasico en una sustancia ingenuamenteievel

Como misionero gramatico, Anchieta reflexiona enAste tupi su vasta
formacion linguistica, perfeccionada con sus massgnacentistas.

La Gramatica Tupi de Anchieta, una obra revolucionaa

Anchieta llegé a Brasil en 1553, con la escuadrébdarte da Costa, el
segundo gobernador general. Pasaria los primeossaarila ciudad de S&o Paulo
de Piratininga, donde aprenderia la lengua tugriahun esbozo manuscrito de su
gramatica ya en 1555; sin embargo, su publicaciamgente habria de ocurrir en
1595, casi al final de su vida.

La lengua tupi o tupinamba era hablada en todadtaae Brasil, desde Rio
Grande do Norte hasta, mas o menos, el paraleloc@7,algunas variantes
dialectales (el tupinamba, el tupinamba del nate). La gramaticalizacion de la
lengua tupi no se hizo de modo aleatorio, incidiesobre una lengua que tenia
gran extension geogréfica de influencia. Efectivatieela realidad linguistica del
continente era compleja: Unicamente en Brasil, deer@o a Rodrigues (1986,
p.19), se estima que, en la época del Descubrimiehtnimero de las lenguas
indigenas fuera el doble del que hoy conocemoddeis, las lenguas serian cerca
de 350). Por otro lado, la impresion de una graraata causa de los costos
elevados en tiempos de una imprenta incipiente, sélia justificable en el caso



gue la lengua tratada fuese hablada por variasmesslo que haria con que los
esfuerzos redundasen en la conversién de muchass,abhjetivo deseado por
medio de la publicacion de ese tipo de obra.

Por ese motivo, muchos catecismos y gramaticastatizs por misioneros
catélicos nunca vendrian a ser editados, puekisx de publicacién corrian por
cuenta de las provincias religiosas. Por ello bglsaque los catecismos del Padre
Antonio Vieira jamas serian publicados, ya que elisgidos a escasas centenas
de hablantes de determinadas lenguas amerindias.

El conocimiento del tupi fue, desde luego, consider condicion
indispensable para la admision de todo candidali®m @ompafia de Jesus. La
Congregacion Provincial de 1568 pide que se digpentos que conozcan tal
lengua indigena de la exigencia de estudios profinmhra recibir la orden
sacerdotal y la profesion de los votos. El propaacimiento del latin pasé a
considerarse indispensable si el candidato fuessaglo en la lengua brasileia.
Saber tupi se torno condicién fundamental parxith éle la catequesis y Alrte
de Anchieta, segun su biégrafo Pero Rodrigues(118989),

“es el instrumento principal de que se ayudan nasgtadres y hermanos
gue se ocupan de los gentiles que hay por todadtade Brasil

Luego en las primeras lineas del Capitulo | delsa,Anchieta comienza a
usar términos latinos alternados con formas podsgst Este proceso sera
seqguido a lo largo de toda su gramética. Por egnapltratar de las letras, en la
hoja 1, afirma que:

“Em lugar do s. in pincipio ou medio dictionis, ser¢ com zeura, ut Acgo,

cata.

Hay, aqui, el uso de morfologia y de sintaxis H#msj latina y portuguesa.
Anchieta utiliza la preposicion portuguesen y la latinain. Luego inserta la
conjuncioén portuguesau en un conjunto de construcciones latinas como, por
ejemplo, fin principio ou medio dictionis Finalmente, en vez de usar la
conjuncién portugueszomq escoge la latinat.

Es muy raro tal tipo de hibridismo. No se encueatgp similar en otras
gramaticas de su época. La explicacion reside éreaio delArte de Anchieta
haber sido escrito originalmente en latin. La mawion de 1595 constituiria una
traduccion imperfecta en medio de la cual se ifleatun texto latino original, lo
gue engafo a muchos comentadores distraidos.

En efecto, algunos quisieron ver en Anchieta umgteco latinizante, como
tantos otros de su época. Mattoso Camara (1968)psa linguista brasilefio,
desencadend un feroz ataque contra el estudio deenigua tupi en las
universidades brasilefias, alegando la artificidlida los antiguos estudios de los
misioneros, entre los cuales los de Anchieta. BeSleestar muy equivocado en
sus opiniones, el trabajo de Céamara cre6 enormé&mpch con relacion a tal
asunto. Segun Camara, (op. cit., p.104), con @ dticas de los misioneros,



“...la lengua (tupi) se regulariza por el modelo te gramatica latina,
adulterandose las categorias genuinas y el valodlodemorfemas. Los verbos
pasaron a tener una conjugacion a la latina”

Otros estudiosos cayeron en el mismo error. Bug88) y Gonzalez Luis
(1992) consideraron que Anchieta era un gramatixactamente igual que
cualquier gramatico de su época. En Buescu (op. xit4) leemos que..‘la
Gramética de Anchieta sigue, una vez mas, riguresae el modelo universal:
la gramatica clasicd.

La verdad es que dirte de Gramética da lingua mais Usada na Costa do
Brasil, de Anchieta, es una de las obras de graméaticaongisales de todo el
siglo XVI. Solamente la comparacion de esa obraatas de su época puede dar
testimonio de eso. Ya algunos aspectos son inégditosrecen ser mencionados:

—Anchieta niega que el tupi tenga el sistema descdsl latin. Entre los
gramaticos de su época ello significaba algo impigles

—En el Arte tupi de Anchieta no existe referencia a las ochoep
“sagradas” de la oracion latina, que los otros @itaoos de su época creian ser las
mismas en todas las lenguas. Anchieta soélo tratab@inco de esas partes de la
oracion.

—En Anchieta hay el tratamiento simultaneo de lafohmgia con la sintaxis,
relacion que solamente el siglo XX tornaria comiws otros gramaticos de su
época reservaban unas pocas paginas finales ptdiaesla sintaxis de las
lenguas, que describian siempre separadamente.

—Por lo que se sabe, Anchieta fue el primer gramatiusar en portugues
un buen nimero de términos técnicos, propios aesaripcion linguistica, tales
como numeral ordinal, posposicion, indicativo, modo pgsino, frecuentativo,
negativo, interrogativo, instrumental, monosilapolisilabg etc.

—Anchieta, al frente de nuevos hechos linguisticep, muchas veces,
términos apropiados sin aprovechar la terminolégidicional. El dio privilegio,
por otro lado, a los criterios morfologicos y sotiéos en vez de darlo a los
semanticos en la descripcion de la lengua; lo guie £omun, solamente bien
después, entre los estructuralistas del siglo XX.

—Anchieta poseia una sensible percepcion de lddgiaodel tupi, siendo el
Gnico a describir la existencia peculiar de ciestmsidos en aquella lengua.

—Nadie antes de Anchieta, ciertamente, habl6é deitaccomo sefial grafica,
asi como hoy se entiende. Para los otros graméadiecsu época, el acento era
cantidad, del modo que existe en latin. Por ejeymrida palabrarma, en el caso
ablativo (Iéasérmag o sea, demorando en la a final), la a final@sdida larga y
la a inicial breve. El acento, por tanto, hastaiglo XVI, era algo totalmente
diferente de lo que entendemos ahora y Anchietatéli®ez, el primer gramatico
gue uso dicho término en el sentido actual.

En consecuencia, por lo que se afirma con resgeétochieta, la opinidon
de Camara no concuerda con los hechos, conforme)ael expusimos, pues han



sido innumerables las interrupciones verificadasnygiertos puntos, indiferentes
a las impresionantes originalidades que hicieram g contribucion para con la
historia de la gramatica sea innegable. ¢ Cualgramatico, del siglo XVI, hablo
de acento como grafema y no como cantidad silaki€@@ién, en pleno siglo
XVI, se recusé a subordinar el nombre y el pron@ddrsistema de casos del
latin? ¢ En cuantas gramaticas del siglo XVI comprobamasti omision del
namero “sagrado” de las ocho partes de la oraeithmal, asi como la ausencia de
tratamiento de las categorias gramaticales, a lmdex; hacia siglos, las
graméaticas consagraban aventajados capitulos? tpSugramaticos del siglo
XVI tuvieron la intuicién fonoldgica de Anchietasy acuidad en lo que concierne
al tratamiento de las semiconsonantes, de las emaahsales, etc.(Aunque
Camara [op. cit., p. 104] diga que hubo enAates de los gramaticos del tupi
antiguo “simplificacion fonética muy grande”.) ¢Qgéamética del siglo XVI
trataba sobre la morfologia junto con la sintaxis?

Por estoson innumerableks elementos que apuntamos y nos facultan a
afirmar quela gramatica de Anchieta no es latinizanyeque su originalidad se
revela, en varios puntos, tan grande que, paraoshento historico en que se
redactd, representa un monumento linguistico denbss admirables, es decir, una
obrasui generisque anticipa ciertos procedimientos de la Lingtasmoderna,
gue intenta estudiar la estructura de las lenguasi ¢ no en relacion con la
estructura de otras. Ademas ella contradice “dofjgrasnaticales otrora bastante
definidos en las formulaciones teéricas de Occileiesde Donato y Prisciano y
mas tarde recuperados por los gramaticos renatzemntis

Con Anchieta, la pretendida “regularizacion de dmgua a través del
modelo de la gramética latina” se siente casi siengusente. Y si el capitulo
dedicado al verbo hace patente una subordinacigomaaaquel modelo, también
no es menos verdad que esta repleto de oportuigasatidades.

No siendo una gramética latinizante, apartdndasenechos puntos, del
modelo universal latino, eArte de Anchieta queda mas cerca de una moderna
descripcion linglistica que las otras gramaticassdeépoca, éstas si, muy
latinizantes. Por esa razOn, segun nuestro puntwista, su caracter poco
didactico. El hecho de haber resultado “muy dinanutonfusa”, de acuerdo a lo
que dice sobre ella en Agprobacionde la segunda gramatica de la lengua tupi, el
Arte del jesuita Luis Figueira, en sus ediciones de 1621687, se debe,
seguramente, a su caracter de descripcion lingéistites que a su caracter de
método de aprendizaje de una lengua. ¢Quién, etoefprenderia una lengua
extranjera si, en vez de buscar una gramatica onétodo didactico, fuese
estudiar una obra de linglistica o una obra queasger solamente sobre las
estructuras linguisticas del idioma que quisieserajer? Por ello, la gramatica de
Anchieta peca por poco didactismo, pero superarisarmaente otras gramaticas
contemporaneas (por ejemplo, la de Luis Figueira) u mayor acuidad
linguistica.

A pesar de que fue educado enCellegio das Artesle Coimbra, donde
recibié la mas genuina cultura renacentista, y aenfgese considerado en su



época un insigne latinista, Anchieta representdzéguel gramatico misionero
menos vinculado al modelo latino de todo el sigid.X

El fue un hombre de la Compaiiia de JesUs escribieatécismos 0 poemas
religiosos y misticos y se afili6 como un hombreRkenacimiento, si tomamos en
consideracion el latin en que sus obras épicaseseron. Finalmente, sus
contribuciones fueron las de un hombre situado addatante de su tiempo.
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